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Albert Mihlum
Promotion - eine Chance fur FH-Absolventinnen
9. DGS-Doktorandenkolloquium, EFH-Freiburg, 9./10.3.2007

Die Deutsche Gesellschaft fiir Soziale Arbeit veranstaltet seit 1998 Kolloquien fur
Doktorandinnen und Doktoranden mit FH-Diplom, um den wissenschaftlichen Nachwuchs zu
fordern. Wahrend die bisherigen Treffen ausnahmslos in Berlin (TU- und ASFH-Berlin)
stattfanden, kam auf Initiative von Bjérn Kraus nun erstmals auch ein Angebot im
suddeutschen Raum zustande. Auch wenn eine Promotion nach FH-Abschluss mittlerweile
nicht mehr ganz ungewdhnlich ist, sind die Zugangswege kompliziert und nach Bundesland
und Uni unterschiedlich. Entsprechend grof} ist das Bedrfnis nach Austausch und fachlicher
Unterstltzung derjenigen, die diese Chance nutzen wollen. Die DGS-Kolloquien kombinieren
daher i.d.R. einen Fachvortrag und die Prasentation abgeschlossener bzw. laufender
Dissertationen - verbunden mit der Diskussion internationaler Entwicklungen sowie
hochschul- und berufspolitischer Fragen.

Vorstellungsrunde und Programmplanung

Fir die gastgebende Evangelische Fachhochschule Freiburg begrifite der Rektor, Prof. Dr.
Reiner Marquard, die Teilnehmerinnen. Von der Sozialethik herkommend erinnerte er an die
Hoffnungen und die Anspriiche, die sich an eine sozialarbeitswissenschaftliche
Beschaftigung mit den drangenden gesellschaftlichen Fragen richten, aber auch an die
Schwierigkeiten des interdisziplindren Zugangs, der eine neue Art Hermeneutik erfordere.
Den Mut, sich diesen Herausforderungen zu stellen, wiinschte er den DoktorandInnen und
ihren Hochschullehrerinnen.

Namens der DGS betonten Silvia Staub-Bernasconi, Bjorn Kraus und Albert Mahlum den
Bedarf an Forschung in der Sozialen Arbeit und die Notwendigkeit der eigenen
wissenschaftlichen Perspektive, die sich von anderen (Bezugs-) Wissenschaften
unterscheidet. Fur die Selbstrekrutierung der Lehrenden in Studiengéangen der Sozialen
Arbeit sei dies ebenso von Bedeutung wie fur die Entwicklung der Profession und ihre
Problemlésungskompetenz. Die Doktorandentreffen der DGS sollen dabei Gelegenheit
bieten, die eigene Position zu klaren und sich der Nahe zur Sozialarbeit als Profession und
Disziplin zu vergewissern. (Wie wichtig ein solches Angebot zur Identitatsbildung ist, sollte
sich im Laufe der Tagung mehrfach zeigen).

Die Vorstellungsrunde gab im Ubrigen Gelegenheit zum gegenseitigen Kennenlernen, zur
Information Uber die Dissertationsvorhaben und zur Klarung der Erwartungen. Dabei wurde
die grofRe Bandbreite der Themen und der unterschiedliche Entwicklungsstand der Arbeiten
als Chance gesehen, voneinander zu lernen und sich gegenseitig zu unterstitzen.

"Systemtheorie und Soziale Arbeit: Genligt eine systemtheoretische Beobachtung als
Fundierung kritischer Sozialer Arbeit?"

(Prof. Dr. Albert Scherr, PH-Freiburg)

Seinem Vortrag schickte Albert Scherr den Hinweis auf mégliche kooperative
Promotionsverfahren von PH und EFH Freiburg voraus, woraus auch eine Verstetigung der
Zusammenarbeit im Doktorandenkolloquium folgen kdnnte.
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Zum Vortrag: Ausgehend von der Gegenliberstellung "Systemtheorie versus Kritische
Theorie" erlautert Scherr zunachst die unterschiedlichen Positionen und folgert, Luhmann
habe in dieser Auseinandersetzung gegenliber Habermas Recht behalten, Kritik sei kein
Theorieprogramm. Und die "Revolutionierbarkeit gesellschaftlicher Verhaltnisse", die der
frihe Habermas postulierte, "wenn die Arbeitslosigkeit Gber eine Million steigt", habe sich
nicht bestatigt. Allerdings sei tatsachlich das "birgerliche Bewusstsein zynisch geworden",
trotz des Hype der Menschenrechtsdebatte, die sich bei genauerem Hinsehen in
Sonntagsreden erschopfe. Auch das Kritikmodell der Sozialarbeit und ihr Anspruch, die
Interessen der Armen zu vertreten, mute veraltet an, seit die Armutsforschung zum
regierungsamtlichen Geschéaft wurde. Welcher Typus von Theorie ware also in der Lage,
eine kritische Position zu behaupten? A) Die Kritische Theorie i.S. der Kapitalismuskritik
(neomarxistische Gesellschaftstheorie) bleibt mit der Fokussierung auf Okonomie
unterkomplex, auch habe sich die marxistische Prognose einer "selbstzerstérerischen Krise"
nicht bestatigt. B) Die Systemtheorie Luhmannscher Pragung fokussiert die funktionale
Differenzierung der Gesellschaft und vertraue auf Rationalitat und Fortschritt, aber auch
dieses Vertrauen sei verloren gegangen und erzeuge Folgeprobleme.

Wegen der immanenten Logik gesellschaftlicher Prozesse ist bei beiden keine zentrale
Steuerung mdglich, die z.B. dkologische oder sonstige normative Anliegen durchsetzen
kénnte. Kritik funktioniere offenbar nur dann, wenn sie anschlussfahig und machtrelevant ist,
also z.B. auf Wahlerstimmen wirke. Wenn die Soziale Arbeit eine gesellschaftliche Reaktion
auf Probleme ist, sei sie auch Profiteur dieser Probleme - und diese paradoxe Situation
begrenzt ihr kritisches Potential. Im Gbrigen folgt der Ausbau der Sozialen Arbeit den
Mechanismen des Sozialstaats, der i.W. Rechtsnormen gestaltet, an die die Sozialarbeit
gebunden ist - und deshalb keinen wirklich unabhangigen Standpunkt beanspruchen kénne.
So besehen werden affirmative Positionen der Flirsorgegeschichte, wie z.B. Hans Scherpner
der von der Unzuléanglichkeit ja Unmundigkeit des Einzelnen gegenlber den Anforderungen
der Gesellschaft ausgeht, nachvollziehbar.

Dennoch kénnen wir den Anspruch kritischer Anwaltschaft nicht aufgeben, - wobei die
Reklamation einer kritischen Haltung etwas anderes ist als die funktionale Nutzlichkeit der
Sozialen Arbeit. Anders gesagt: Ambivalenzen sind unvermeidlich und z.T. den
Sozialgesetzen immanent, so z.B. wenn §1 KJHG gleichzeitig die eigenverantwortliche und
die gemeinschaftsfahige Personlichkeit fordert. Diese Probleme der Profession Ubertragen
sich auch auf die Sozialarbeitswissenschaft, da Soziale Arbeit als Disziplin die Verbindung
zur Praxis zu erhalten sucht und damit eine grundsétzlich kritische Position verfehlen muss.
Im Unterschied zur soziologischen Systemtheorie, die nicht normativ Position bezieht, geht
die Soziale Arbeit, wenn sie Kritik tbt, von normativen Setzungen aus: Kritik als Differenz
zum jeweils Beklagten. Unter Bezug auf den aktuellen Bildungsdiskurs und die "Autonomie
der individuellen Lebensflhrung" Iasst sich durchaus darliber sinnieren, ob der Trinker am
Kiosk nicht autonomer ist als ein Doktorand. Jedenfalls haben die Inhalte des
Bildungsbegriffs normative Komponenten und sind als solche historisch situiert. Das zu
erkennen setzt schon eine kritisch-analytische Distanz voraus, und so liel3e sich mit
Luhmann und Foucault fordern: "Glaubt nicht was ihr glaubt” - also glaubt z.B. nicht, dass die
Soziale Arbeit ihre Kritik selbstverstandlich durchhalten konne. Mdglich und nétig sei eine
selbstkritische Grundhaltung und eine relationale Perspektive, die empirische Sachverhalte
genau und ohne objektiven Geltungsanspruch prift.
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In der nachfolgenden Diskussion wurden sowohl die Pramissen als auch die Konsequenzen
der dargestellten Position erortert. Falls Kritik wirklich nichts nltze, wie kénnte dann eine
Uberzeugende Losung aussehen? Und was bedeutet es, wenn sich der Theoretiker dem
normativen Anspruch ganzlich entzieht? Weitere Uberlegungen gelten der moglichen
Einwirkung auf Systeme, die von auf3en grundséatzlich nicht méglich sein soll, wie die
Systemtheorie postuliert, andererseits aber sei das Funktionieren autonomer (Teil-)Systeme
doch von der Umwelt abhangig. Offensichtlich kommt dann die Frage der Macht ins Spiel. So
scheint die Wirkmacht der beruflichen Sozialarbeit auf das System Wirtschaft oder die Politik
gegen Null zu gehen und selbst in einschlagigen Sozialarbeitsfeldern wie beispielsweise
dem Strafvollzug, wo sie ihr Expertenwissen einbringen kann, verhalt sie sich notgedrungen
affirmativ, wie mit konkreten Beispielen belegt wurde. Bleibt die Frage, ob eine
Sozialarbeitswissenschaft kritischer sein kann und welche Mal3stabe fir ihre
Theorieproduktion gelten. Konkret: Wieweit ist sie in der Lage zu zeigen, was nicht mehr
sinnvoll / vertretbar / machbar ist? Im Unterschied etwa zu Soziologen, die Ungleichheit
beschreiben, missen Sozialarbeiterinnen Ungerechtigkeit thematisieren, ja bekampfen, also
normativ Stellung beziehen. Der sozialarbeitswissenschaftliche Diskurs, der bisher
Uberwiegend metatheoretisch geflihrt wurde, misste zudem starker auf
Erkenntnisgewinnung im Feld - also Sozialarbeitsforschung - setzen, was bei der
Jahrestagung 2006 der DGS mit annahernd 90 Forschungsprojekten demonstriert wurde.
Allerdings wird auch daraufhingewiesen, dass die wissenschaftliche Reflexion zur
Professionalitat gehort und nicht allein den "Theoretikern" als Theorieproduzenten
Uberlassen werden kann.

Weitere Diskussionspunkte waren Postulate, wie "sich selbst tberfliissig machen",
Organisation von Interessen (der Adressaten wie auch der Berufsgruppe), der
Vorgehensweise ("wie diagnostiziert und wie bearbeitet Soziale Arbeit Probleme"?) und "mit
welchen theoretischen Konzepten lasst sich die erwahnte Paradoxie fassen"? (z.B. Norbert
Elias: Macht der AuRenseiter). Schliel3lich wird auf professionstypische Konjunkturen im
Zeitverlauf hingewiesen und aktuell eine Repolitisierung gefordert.

Die Disziplin Soziale Arbeit bzw. Sozialarbeitswissenschaft misste zeigen, welche
Instrumente und Interventionen nutzlich sind, wie sie wirken und was sie bewirken, d.h.
welchen Beitrag sie zur Verbesserung der Lebenssituation der Adressaten leisten und dass
die Soziale Arbeit zur selbstkritischen Reflexion fahig ist.

Einer solchen (selbst-)kritischen Prifung werden abschlieliend Lehre und Forschung an
Fachhochschulen samt Rahmenbedingungen unterzogen, wobei die strukturelle
Gemeinsamkeit von demoralisierter Klientel, unvollendeter Profession, gebremster
Akademisierung und unterprivilegiertem Status (der Absolventen wie der Lehrenden) ins
Auge sticht. Allerdings ist in den Hochschulen selbst eine Umwertung zu beobachten: der
Masterabschluss bietet neue Chancen und das frihere Minderwertigkeitsgefiihl der
Sozialarbeit Lehrenden gegenlber Vertretern klassischer Disziplinen kehrt sich um, da sich
diese zu Recht als "nur Bezugswissenschaftler" verstehen, wahrend jene als
"Sozialarbeitswissenschaftlerinnen" den eigenstandigen kompetenten Zugang zum
Gegenstandsbereich beanspruchen - mit entsprechender Konsequenz fiir das
Selbstbewusstsein der in Praxis, Lehre und Forschung Tatigen.

Bericht Uber Internationale Kontakte / Veranstaltungen
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(Prof. Dr. Silvia Staub-Bernasconi, Zurich/Berlin)

Die verzogerte und relativ isolierte Entwicklung der deutschen Sozialen Arbeit (verglichen mit
dem internationalen Social Work in Theorie und Praxis) ist fur Staub-Bernasconi schon lange
ein Argernis. Eine stérkere Offnung und wechselseitige Rezeption der Erkenntnisse und
Entwicklungen ware uberfallig. Da es hierzulande keinen Lehrstuhl flr Sozialarbeit / Soziale
Arbeit und damit keine einschlagige Promotionsmaoglichkeit gibt, miissen Interessenten noch
immer in Nachbardisziplinen oder im Ausland promovieren. Zitat Soydan: Promotion bedeute
flr Sozialarbeiter noch immer, "in etwas anderem zu promovieren". Das wird sich aber nun
andern.

- Zeitgleich zu diesem Kolloquium findet an der Universitat Ljubljana eine Konferenz zur
Vorbereitung eines europédischen Doktorats statt, in dem ein genuiner Doktor in Social Work
erworben werden kann. Universitaten aus mehreren europaischen Landern sind beteiligt.
Das Projekt wird iiber das SOKRATES-Programm gefordert und verfolgt u.a. die Idee
vergleichender Studien zu sozialen Problemen und Problemlésungen in EU-Landern;

- In diesem Zusammenhang verweist Frau Staub-Bernasconi auf einen neuen Reader zum
internationalen Vergleich der Social Work Profession, in dem sie die deutsche Soziale Arbeit
skizziert: ed. Venture Press, Birmingham. (u.a. unter Bezug auf das Kompetenzmodell von
Maja Heiner 2004);

- International hat ein relativ hoher Organisationsgrad des Social Work eine lange Tradition
und ist politisch hoch bedeutsam (deutsche und européische Frauen hatten dabei wichtigen
Anteil). Leider ist die Prasenz der deutschen Sozialen Arbeit in den letzten Jahren
gleichbleibend maRig gewesen - etwa bei den grof3en Treffen von IASSW und IFSW. Eine
starkere Beteiligung aller Bereiche (Praxis, Forschung, Lehre) und Institutionen ware
dringend geboten. Dieser Appell richtet sich ausdricklich auch an die Hochschulen und den
wissenschaftlichen Nachwuchs;

- Masterstudenten des Berliner Masterstudiengangs (Menschenrechtsprofession)
organisieren einen fachspezifischen Besuch bei der UNO, Bern, vom 19.-21.9.2007,
Interessenten kénnten sich dort noch anschlie3en;

- Gerade besucht ein amerikanischer Kollege Europa. Prof. Josef Wronka, Springfield
School of Social Work, ist wahrend seines Sabbaticals von August 2007 bis Januar 2008 fir
Vortrage und Lehrauftrage verfigbar (in englischer Sprache). Anfragen kénnen Uber Frau
Staub-Bernasconi vermittelt werden.

- Als Pendant zur Deutschen Gesellschaft flr Soziale Arbeit hat sich im vergangenen Jahr
auch eine Schweizer Gesellschaft flir Soziale Arbeit gegriindet und hofft auf gute
Zusammenarbeit. Das ware auch im Hinblick auf Promotionen und Doktoranden zu
Uberlegen. (In der Schweiz gibt es einen universitaren Lehrstuhl fir Sozialarbeit in Fribourg).
Wegen der anhaltenden Diskussion um die Wissenschaftlichkeit Sozialer Arbeit und wg. des
Mangels an Lehrblchern sei auf die jingste Publikation von Frau Staub-Bernasconi
hingewiesen: "Soziale Arbeit als Handlungswissenschaft. Systemtheoretische Grundlagen
und professionelle Praxis - Ein Lehrbuch", Haupt-Verlag, Bern 2007, UTB 2786.

"Zur intersystemischen Perspektive des radikalen Konstruktivismus"

(Prof. Dr. Bjorn Kraus, EFH-Freiburg)

Der Vortrag steht diesmal gleichzeitig fur eine "Prasentation abgeschlossener
Dissertationen". Deshalb schildert Bjérn Kraus, ausgehend von der eigenen Biografie mit
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durchaus ungewohnlichen Passagen, seinen Zugang zum Dissertationsthema und den
Verlauf seiner Promotion bei Micha Brumlik an der Universitat Heidelberg. Die Beschaftigung
mit Systemtheorie(n) und Konstruktivismus erwies sich als eine intellektuelle
Herausforderung, die seinem philosophischen Interesse entsprach und ihn fortlaufend
beschaftigt.

In seinem Vortrag skizzierte Kraus zunachst den Aufbau seiner Dissertation (Kraus 2002).
Sein erkenntnisleitendes Interesse war erstens, ob die konstruktivistische Grundannahme,
menschliche Kognition operiere selbstreferentiell (und somit informationell geschlossen)
Uberhaupt zu halten sei, und zweitens, wenn sie zu halten sei, wie vor diesem Hintergrund
Uberhaupt noch ,erfolgreiche® Kommunikation oder zwischenmenschliche Einflussnahme
erklart werden kénne. Denn ausgehend vom Grundpostulat operationaler Geschlossenheit
menschlicher Kognition scheint eine nach den Intentionen des Sozialarbeiters "erfolgreiche"
Kommunikation zunachst ebenso unwahrscheinlich wie jede zielgerichtete padagogische
Intervention, die dem Mythos unmittelbarer Einflussnahme entspringt. Insofern war es Ziel
der Arbeit, eine intersystemische Perspektive des Konstruktivismus herauszuarbeiten und
dann radikalkonstruktivistische Modelle erfolgreicher Kommunikation und padagogischer
Einflussnahme zu entfalten. Hierbei war auch die Frage im Blick, ob der Mensch auf Grund
der angenommenen informationellen Geschlossenheit des kognitiven Operationssystems fiir
all sein Wissen, Wollen und Werden als unabdingbar eigenverantwortlich zu sehen sei oder
ob nicht auch Fremdverantwortung fur die subjektive Konstruktion der ,Wirklichkeit*
informationell geschlossener Kognition durch die Relevanz der Umwelt und der
gesellschaftlichen Vorgaben erkannt werden kdnne.

Basierend auf diesen Uberlegungen und in kritischer Auseinandersetzung mit bisherigen
Diskussionen zum Thema ,Macht® hat Kraus ein systemisch-konstruktivistisches
Machtmodell grundgelegt und dieses auf Kernfragen der Sozialen Arbeit angewendet.

Nach dieser Ubersicht konkretisierte der Referent die konstruktivistische Annahme kognitiver
Selbstreferentialitat. Unter Bezug auf Kant, von Glasersfeld und Roth konstatierte er, dass
Menschen die ,Realitat* nie unmittelbar, sondern nur im Rahmen ihrer
Wahrnehmungsmaoglichkeiten erfahren kdnnen. Ob aber die Gegenstande, wie sie
Menschen erscheinen (also die Ergebnisse menschlicher Wahrnehmungsprozesse), die
Gegenstande abbilden, wie sie tatsachlich sind (die realen Anlasse solcher
Wahrnehmungsprozesses), ist untberprifbar. Denn hierzu misste man das Ergebnis eines
Wahrnehmungsprozesses mit dem zu Grunde liegenden realen Wahrnehmungsanlass direkt
vergleichen. Dies ist aber - wie schon von den Vorsokratikern formuliert - praktisch nicht
madglich, da immer nur Wahrnehmungsprodukte mit Wahrnehmungsprodukten verglichen
werden konnen. Im Sinne dieser Annahmen wird gefolgert, dass Kognition selbstreferentiell
operiert und so dem Menschen nie die Realitat an sich, sondern immer nur die eigenen
relativ veranderten Bewusstseinszustéande zuganglich sind (kognitive Selbstreferentialitat).
Da diese Position die Subjektivitat jeglicher Wirklichkeitskonstruktion betont, wird der
Radikale Konstruktivismus zuweilen mit einem Solipsismus gleichgesetzt, der die kognitive
Konstruktivitat als beliebig erscheinen lasst. An dieser Stelle war es Kraus wichtig, dass eine
solche Gleichsetzung im Widerspruch zum konstruktivistischen Erklarungsmodell sozialer
Interaktionen steht und eben gerade nicht das zwingende Ergebnis
radikalkonstruktivistischer Theorienbildung ist. Vielmehr seien solche Folgerungen eher das
Ergebnis eines vorschnellen Abbruchs der Rezeption konstruktivistischer Argumentation. Im
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Radikalkonstruktivistischen Diskurs werden genauer ,Realitat” (= physikalische Welt) und
~Wirklichkeit“ (=subjektive Erlebenswelt) unterschieden.

Die Bedeutung der physikalischen Realitat fur die subjektive Wirklichkeit wird im Anschluss
an das Viabilitatskonzept von Ernst von Glasersfeld und Maturanas Uberlegungen zur
Strukturellen Koppelung thematisiert. Beide verdeutlichen, dass die Lebenswirklichkeit eines
Menschen zwar die subjektive Konstruktion seiner Kognition ist, dass diese Konstruktion
dennoch keineswegs beliebig ist. Ernst von Glasersfelds Konzept der Viabilitat von
Konstruktionen betont, dass sich das subjektive Konstrukt Wirklichkeit unter den
Bedingungen der Realitdt bewdhren muss. Nur wenn die subjektiven Wirklichkeitskonstrukte
der Realitat nicht widersprechen, kénnen sie erfolgreich oder mit seinen Worten ,viabel“ sein.
Maturanas Konzept der strukturellen Koppelung beschreibt das Verhaltnis zwischen dem
Menschen als einer strukturdeterminierten Einheit und dem Medium, in dem er existiert.
Dabei meint ,strukturdeterminiert®, dass die Weiterentwicklung des kognitiven Systems zwar
angeregt wird durch externe Perturbationen, strukturell aber durch nichts anderes bestimmt
wird als durch seine eigenen Zustande. Entscheidend fiir seine Uberlegungen — so Kraus —
sei die hieraus resultierende Doppelbindung der Strukturentwicklung lebender Systeme:
Einerseits ist die Lebenswirklichkeit eines jeden Menschen dessen subjektives Konstrukt,
andererseits ist dieses Konstrukt nicht beliebig, sondern — bei aller Subjektivitat — auf Grund
der strukturellen Koppelung des Menschen an seine Umwelt — eben durch die
Rahmenbedingungen dieser Umwelt beeinflusst und begrenzt.

Die Relevanz dieser Doppelbindung wurde dann an der von Kraus vorgenommenen
systemisch-konstruktivistischen Reformulierung des Lebensweltbegriffes diskutiert (Kraus
2006). Vereinfacht dargestellt wird der Begriff Lebenswelt dem Begriff Wirklichkeit
zugeordnet und der Begriff ,Lebenslage” dem Begriff Realitat. So beschreibt der Begriff
Lebenswelt die subjektive Wirklichkeit eines Menschen, welche dieser unter den
Bedingungen seiner Lebenslage konstruiert. Die Lebenslage ware somit der fir diesen
Menschen relevante Ausschnitt der Realitat, seine materiellen und immateriellen
Lebensbedingungen. Ebenso wenig, wie die subjektive Wirklichkeit eines Menschen die
Realitat abbildet, ist die Lebenswelt das Abbild seiner Lebenslage. Daraus folgt aber nicht,
dass Lebenswelt und Wirklichkeit beliebige Konstrukte sind, da sie unter den Bedingungen
der Lebenslage bzw. Realitat bestehen missen — mithin durch diese ihre Begrenzung
erfahren.

SchlieRlich wurde in diesem Zusammenhang Retzers Unterscheidung - Gelebtes, Erlebtes
und Erzahltes Leben - erdrtert und diskutiert, welche Relevanz ein solcher Lebensweltbegriff
fur die Praxis der Sozialen Arbeit hat.

Die vorgesehene Skizzierung des Systemisch-konstruktivistischen Machtmodells entfiel
angesichts einer regen Diskussion Uber die dargestellten Grundannahmen und deren
Implikationen fur die Soziale Arbeit (nachzulesen in Kraus 2007).

Insgesamt kann gesagt werden, dass das Modell auf die Uberwindung der im
konstruktivistischen Diskurs gangigen Positionen (,es gibt Macht” vs. ,Macht ist nur ein
gefahrlicher Mythos*) zielt und hierzu die theoretisch begriindete Unterscheidung zwischen
Jinstruktiver Macht“ und ,destruktiver Macht* einfihrt.

Literatur: Kraus, B. (2002): Konstruktivismus - Kommunikation - Soziale Arbeit.
Radikalkonstruktivistische Betrachtungen zu den Bedingungen des sozialpadagogischen
Interaktionsverhaltnisses. Heidelberg. Kraus, B. (2007): Soziale Arbeit — Macht — Hilfe und
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Kontrolle. Grundlegung und Anwendung eines systemisch-konstruktivistischen
Machtmodells. In: Kraus, B./Krieger, W. (Hrsg.): Macht in der Sozialen Arbeit —
Interaktionsverhaltnisse zwischen Kontrolle, Partizipation und Freisetzung. Lage, S. 79-102;
s.a. Portal Sozialarbeitswissenschaft Rubrik Beitrage
http://www.webnetwork-nordwest.de/sowi/article.php?sid=92

Bericht und Diskussion fortgeschrittener Arbeiten

Aus dem Teinehmerinnenkreis lag zunachst nur das Angebot von Caroline Wesselmann vor,
Uber ihre Arbeit zu berichten. Davor brachte Andreas Hils, EFH-Freiburg, (Arbeitsbereich:
Hospiz und Palliative Care / Alternative Wohnformen fur pflegebedurftige Menschen) eine
Fragestellung ein, die - mit einer kurzen Skizze untermalt - zunachst verbliffte: "Warum
sollte ich in Sozialarbeitswissenschaft und nicht in Gerontologie promovieren?" Die implizit
enthaltenen Fragen nach Wissenschaftlichkeit und Status und vor allem nach der Identitat
wurden knapp diskutiert. Einvernehmlich galt die Perspektive 'Person-in-der-Situation' bzw.
'Person-in-Environment' als Spezifikum, die in einer problemzentrierten Untersuchung z.B.
als Querschnittsbetrachtung angelegt sein kdnnte. Daneben spiele das Gefluhl und das
Bewusstsein einer Zugehdrigkeit, eben die Identitat, die entscheidende Rolle, - wahrend die
Untersuchungsverfahren fir Gerontologen wie flir Sozialarbeitswissenschaftler die gleichen
sein kénnen (= empirische Sozialforschung).

Abschlieend berichtete Caroline Wesselmann uber Ihren Weg zur Promotion und den
Stand ihres Forschungsprojektes "Frauen in Wohnungslosigkeit - biografische
Fallrekonstruktionen". Interessanterweise fand sie Uber eine Methode der qualitativen
Sozialforschung zu ihrem Projekt, das allerdings mit ihrer langjahrigen Berufspraxis verknipft
ist. Die Methode des narrativen Interviews (nach Rosenthal) faszinierte so sehr, weil es den
biografischen Eigensinn der Befragten erschlief3t und z.T. vollig neue Einsichten in
Handlungsmuster und Lebenszusammenhénge ermdglicht. Wesselmann entschied sich fir
das narrative Interview als interpretatives Verfahren vor allem deshalb, weil es das
multifaktorielle Bedingungsgeflige Wohnungslosigkeit und die darin geronnenen
biografischen Erfahrungen zu entschlisseln half und gleichzeitig die strukturellen
Zusammenhange (etwa unter Bezug auf die Figurationssoziologie von Norbert Elias) zu
analysieren erlaubte. Die Ergebnisse aus zehn Interviews (n = 10) sind zwar nicht
reprasentativ, aber dennoch aufschlussreich. So wird Wohnungslosigkeit von den
betroffenen Frauen z.B. nicht als Katastrophe erlebt, wie man annehmen kénnte, sondern als
Glied einer langen Kette von Krisen und schicksalhaften Ereignissen; oder: die Frauen sehen
sich keineswegs passiv oder resigniert, sondern zeigen Vitalitdt und problemlésende
Handlungsmuster, - Erkenntnisse, die fiir eine ressourcenorientierte Sozialarbeit von
Bedeutung sind.

Abschlussrunde

Wegen der fortgeschrittenen Zeit blieb am Ende nur Gelegenheit flir eine kurze
Abschlussrunde, in der noch einige Fragen und Perspektiven angesprochen und
Informationen ausgetauscht wurden, z.B.: Erstellung eines Exposées; Thematisierung des
Konstruktivismus im Hinblick auf Promotionsvorhaben; Hinweise auf
"sozialarbeitsfreundliche" Universitaten / PromOrdnungen / Hochschullehrerinnen (vgl. auch
HRK (Hrsg.): Promotionsmdglichkeiten fir FH-Absolventen, Bad-Honnef 2000); Nutzen und



Deutsche Gesellschaft fir Soziale Arbeit -DGS- Doktorandenkolloquium 2007 S.8

Risiken des Doktortitels im Hinblick auf Arbeitsmarkt und Berufschancen. Empfehlend
hingewiesen wurde auf Veranstaltungen zu Forschungsmethoden, wie das Berliner
Methodentreffen (29.6.2007) und die Magdeburger Tagung "Ethnografische Forschung".
Nach einem positiven Feedback der Teilnehmerinnen - verbunden mit Dank an die DGS und
die gastfreundliche EFH - wurden ausdrucklich weitere Doktoranden-Treffen gewiinscht,
mehrheitlich in Freiburg oder auch wechselnd in Freiburg und Berlin. Vermutlich findet das
nachste Kolloquium Ende des Jahres in Berlin statt und im Frihjahr 2008 wieder in Freiburg.

Albert MUhlum
Hinweise zur Kontaktpflege und Recherche:
http://scholar.google.com (Suchmaschine Wissenschaft)
www.Stiftungsportal.de (Stiftungen / Stipendien)
www.thesis.de (, Thesis“-Doktoranden-Netzwerk e.V.)

www.deutsche-gesellschaft-fuer-sozialarbeit.de (DGS-Homepage)
www.promotion-fh.de oder www.fh-promotion.de
www.sozialarbeitswissenschaften.de / www.sozialarbeit.de bzw. com
www.wissenschaftsrat.de

www.ihf.bayern.de / www.e-fellows.net

www.quatext.de (qualitative Forschung)

Doktorandenkolloquium 2007
11 Teilnehmer/innen (5 entsch. wg. Kht.)

Hansen, Flemming: Uni Kassel, Fachbereich Sozialwesen (Prof. Dr. Eckhard Hansen)
"Soziale Arbeit im Regulierungsdilemma - Qualitatsorientierte Steuerung

zwischen Standardisierung und Einzelfalloffenheit."

<flhansen@uni-kassel.de>

Hils, Andreas:
Arbeitstitel: Alternative Wohnformen fur Pflegebedurftige
<Andreas.Hils@web.de>

Kowalis, Dirk

Arbeitstitel: Perspektiven einer inklusionsorientierten Analyse wissenschaftlicher
Ansatze Sozialer Arbeit in der Islamischen Republik Iran.

<D.Kowalis@gmx.de>

Kreutner, Karola:

Ethisch reflektierte Professionalitat: zur Grundlegung eines ethischen Konzepts flr
angemessene Entscheidungen in der sozialarbeiterischen Handlungspraxis.
<kkreutner@yahoo.de>

Pape, Elise (Uni Mlnster)
Arbeitstitel: Intergenerative Beziehungen in Migrantenfamilien.
<elisepape@web.de>
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Schmidt, Christine

Arbeitstitel: Die subjektive Bewaltigung der Lebensunterhaltssicherung von Menschen mit
diskontinuierlichen Erwerbsbiographien.

<schmidt-christine@web.de>

Schramm, Christina (EFH-Dresden)
<hc-schramm@gmx.at>

Terner, Anja

Arbeitstitel: Chancen und Grenzen schulischer Sozialarbeit als ein Angebot der
Schulbehorde - Eine institutionalistische Untersuchung unter systemtheoretischer
Perspektive

<anja.terner@gmx.net>

Weistroffer, Eleonora
<ele.nora@gmx.de>

Wesselmann, Caroline:
Arbeitstitel: Frauen in Wohnungslosigkeit (biografische Fallrekonstruktion)
carla.wesselmann@freenet.de

Zimmermann, Ina

"Nachhaltige Stadtentwicklung. Zur Wahrnehmung des Bund-Lander-Programms "Soziale
Stadt" durch Bewohnerinnen und Bewohner. Untersuchungsdesign zur Evaluation des
Programms "Soziale Stadt" aus Bewohnersicht".

ina.zimmermann@online.de

Referenten 2007

Prof. Dr. Staub-Bernasconi, Silvia (TU-Berlin) <staubernasco@bluewin.ch>
Prof. Dr. Mahlum, Albert (FH-Heidelberg) <a.muehlum@t-online.de>
Prof. Dr. Scherr, Albert (PH-Freiburg)

Prof. Dr. Kraus, Bjérn (EFH-Freiburg) <bkraus@efh-freiburg.de>



